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DESPACHO

O presente feito vem a consideracdo desta Presidéncia para exame das
peticoes de n.%s 456202/2021-5 e 456183/2021-0 (fls. 701/703 e 705/707), por forca de
determinacdo exarada no despacho de fl. 710, da lavra do Exmo. Ministro Claudio
Mascarenhas Branddo, na condicao de relator no ambito da Subsecao I Especializada de
Dissidios Individuais desta Corte superior.

Eis o teor do referido despacho de mero expediente:

Considerando o esgotamento da competéncia deste Relator para apreciar a
peticao de fls. 701/703 (PET n°® 456202/2021-5), porquanto apresentada apos o
prazo legal para oposicao de embargos de declaracao, submeto o referido
expediente a elevada consideracdo da Presidéncia deste Tribunal, na forma do
artigo 93, V, do Regimento Interno desta Corte, aplicavel por analogia:

“Art. 93. Compete ao Presidente de Turma:

[...]

V - despachar os expedientes da Turma que excederem a
competéncia dos relatores, inclusive os pedidos manifestados apds a
publicacao dos acérdaos;”

Publique-se

Ao exame.

Por meio das peticdes tombadas sob os n.%s 456202/2021-5 e 456183/2021-0
(fls. 701/703 e 705/707), de idéntico teor, requer o reclamante a reconsideracao do acordao
prolatado pela Subsecao I Especializada em Dissidios individuais, por meio do qual se negou
provimento ao Agravo interno interposto pela parte obreira, mantendo-se a r. decisao
denegatdria de seguimento do seu Recurso de Embargos em relacao ao tema “honorarios
advocaticios sucumbenciais”.

Pugna o ora peticionante pela aplicacdo imediata da tese juridica firmada pelo
Supremo Tribunal Federal na ADI n.° 5766. Noticia, no particular, o “julgamento gue
ocorreu aos 20.10.2021 da ADI 5766, onde, por maloria dos votos, declarou-se a
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inconstitucionalidade do paragrafo 46, do artigo 791-A, suscitando-se a ndo condenacdo a
honorarios de sucumbéncia para beneficidrios da justica gratuita” (os destaques sao do
original).

Pleiteia, ao final, a “aplicacdo imediata da inconstitucionalidade do & 4° do
artigo 791-A da CLT, ndo se condenando o recorrente ao pagamento de honorarios
advocaticios sucumbenciais, principalmente da condenacdo de danos morais'.

Extrai-se dos presentes autos, em sintese, que a colenda SBDI-1 desta Corte
superior negou provimento ao Agravo interno interposto pelo reclamante, mantendo a r.
decisdo denegatdria de seguimento dos Embargos, proferida com supedaneo na diretriz
consagrada na Sumula n.° 296, I, do TST.

Decidiu a SBDI-1 mediante a adocao dos seguintes fundamentos (fls.
696/699):

(...) Como se verifica do excerto acima, a Egrégia Turma, tendo em vista
gue o capitulo recursal relativo aos honorarios advocaticios n3o foi objeto do
recurso de revista do autor, aduziu que n3o se manifestou sobre os critérios de
afericdo do valor a ser pago a esse titulo, porquanto ndo foi instado a fazé-lo,
além de concluir ndo se tratar de fato novo.

Nesse contexto, os arestos colacionados carecem da necessaria
especificidade. Com efeito, aqueles mencionados as fls. 584/585 nada versam
sobre a matéria objeto do recurso de embargos do autor, ou seja, nao se referem
a fixacao dos honorarios advocaticios sucumbenciais, mas ao arbitramento da
indenizacao por danos morais.

Ja o julgado transcrito a fl. 590 examina os efeitos da concessdo dos
beneficios da Justica Gratuita, em agdo ajuizada apds a vigéncia da Lei n°
13.467/2017, para fins de condenacdo da autora ao pagamento dos honorarios de
sucumbéncia, matéria a respeito da qual ndo houve pronunciamento pela Colenda
43 Turma, pela adogao de dbice de natureza processual, e nada registra acerca da
premissa fundamental da qual partiu a Turma julgadora para ndao examinar o
tema, qual seja a auséncia de recurso de revista da parte autora quanto a esse
aspecto.

A publicacao do acérdao prolatado no julgamento do Agravo interno ocorreu
em 15/10/2021, sendo que o reclamante protocolizou as peticoes em exame em 3/11/2021,
quando ja exaurido o prazo para interposicdo de Embargos de Declaracdo e, portanto,
esgotada a prestacao jurisdicional pela colenda SBDI-1 desta Corte superior.

Observa-se, pois, que, mediante 0 manejo de simples peticao, enderecada ao
Ministro relator no ambito da SBDI-1, o reclamante busca a reconsideracao da decisdo
proferida por aquele Orgdo judicante. Pretende, por conseguinte, discutir matéria
tipicamente recursal, relacionada com a condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios da sucumbéncia pela parte beneficiaria da gratuidade de justica.
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Sucede que ndao ha previsdo legal ou regimental a amparar a pretensao
deduzida pelo ora peticionante, de modo a viabilizar a reconsideracao de decisao colegiada,
mormente tendo em conta o exaurimento do prazo para interposicao de recurso perante o
Orgdo judicante prolator da referida decis3o.

Acresca-se que a superveniéncia do julgamento da ADI 5766 pelo STF, per se,
nao tem o condao de interferir no julgamento ultimado pela SBDI-1.

Com efeito, o imperativo de_ observancia aos precedentes vinculantes
emanados do Supremo Tribunal Federal, de incidéncia erga omnes, nao prescinde do
atendimento aos pressupostos — extrinsecos e intrinsecos — de admissibilidade dos recursos
de natureza extraordinaria submetidos ao Tribunal Superior do Trabalho. No caso especifico
dos Embargos, destaca-se a necessidade de demonstracdo de divergéncia jurisprudencial,
nos termos do artigo 894, II, da CLT.

Na hipdtese vertente dos autos, como visto, 0 Recurso de Embargos obreiro —
que veiculava o tema concernente aos honorarios advocaticios da sucumbéncia — nao foi
admitido, a luz do entendimento consolidado na Sumula n.° 296, I, do TST, fundamento
este endossado no acérdao prolatado pela SBDI-1 desta Corte superior.

Num tal contexto, a questdo de mérito controvertida nos Embargos -
aparentemente relacionada com o tema examinado pelo STF na ADI 5766 — nem sequer foi
enfrentada pela colenda Subsecao I Especializada em Dissidios Individuais, ante a incidéncia
de dbice de natureza processual que inviabilizou o seguimento do referido apelo.

A vista de todo o exposto, nada ha a deferir.

Encaminhem-se os autos a Secretaria da Subsecdo I Especializada em Dissidios
Individuais do TST, a fim de que dé andamento ao feito, como de direito.

Publique-se.
Brasilia, 19 de dezembro de 2022.
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